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Stanowisko Zwigzku Producentéw Cukru w Polsce i Krajowego Zwigzku
Plantatoréw Buraka Cukrowego
w sprawie rozporzadzen wykonawczych poszerzajacych zakaz stosowania
neonikotynoidéw do upraw niekwitngcych

Zwigzek Producentow Cukru w Polsce oraz Krajowy Zwigzek Plantatorow Buraka
Cukrowego apelujg o odrzucenie proponowanego przez Komisje Europejskg rozszerzenia
obecnego czesciowego zakazu stosowania neonikotynoidow do upraw niekwitngcych
takich jak np. burak cukrowy. Wyzej wymieniona propozycja jest nieuzasadniona, oparta
na niepetnych dowodach naukowych i wyprzedza ocene ryzyka Europejskiego Urzedu ds.
Bezpieczenstwa Zywnosci (EFSA) przewidywang na jesien 2017 r.

Neonikotynoidy to obecnie najlepsze srodki ochrony buraka cukrowego na wczesnym
etapie wzrostu przed najbardziej szkodliwymi owadami, zwtaszcza mszycami, ktore
przenoszg wirus zoéttaczki buraka, o jednoczesnym najmniejszym wptywie na srodowisko.

1. Ryzyko dla owadoéw zapylajagcych zwigzane ze stosowaniem neonikotynoidow
w uprawie burakéw cukrowych jest bardzo niskie

a) Wedlug EFSA, w przypadku buraka cukrowego sama uprawa nie wigze sie z
zadnym znaczgcym ryzykiem, poniewaz jest to roslina niekwitngca, ktéra nie jest
atrakcyjna dla owadow zapylajgcych. Podobnie ryzyko zwigzane z gutacjg (krople
sokémi roslinnych) oraz kwitngcymi chwastami réwniez zostato uznane za bardzo
niskie™.

b) W odniesieniu do pozostatosci w glebie, wykazano, ze tiametoksam osiggnie
stezenia na poziomie ponizej 10% wartosci maksymalnej w ciggu roku od aplikaciji
i nie bedzie sie akumulowat w glebie po wielokrotnym stosowaniu?. Wedtug
przemystu srodkéw ochrony ro$lin, buraki cukrowe zaprawiane klotianidyng lub
imidakloprydem nie stwarzajg ryzyka dla pszczot wynikajgcego z narazenia na
pozostatosci w kolejnych uprawach?®.

c) W przypadku pytu, ilos¢ unoszgcego sie pytu w istotnym stopniu zalezy od techniki
siewu oraz metody aplikacji insektycydéw. W wiekszosci krajow europejskich przy

! hitps://www.efsa.europa.eu/en/efsajournal/pub/4607 ; https://www.efsa.europa.eu/en/efsajournal/pub/4606

2 Hilton et al, 2015: The degradation rate of thiamethoxam in European field studies:
http://onlinelibrary.wiley.com/doi/10.1002/ps.4024/full

® Garside, G.M, 2017: Bayer AG: Statement: Residues of imidacloprid and clothianidin in pollen and nectar of succeeding crops
relevance to Sugar beet. Document no. : EnSa-17-0237
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uprawie buraka cukrowego stosuje sie mechaniczne siewniki, co zmniejsza ryzyko
emisji pytu i depozycji na powierzchni ziemi podczas siewu®. W przypadku buraka
ryzyko zwigzane z pytem jest nizsze réwniez dlatego, ze insektycyd jest stosowany
pod powtokg ochronng w otoczce pokrywajgcej nasienie, co znaczgco zmniejsza
ilos¢ sstosowanego srodka i jest bezpieczniejsze od aplikacji na wiekszos$¢ innych
upraw”.

2. Alternatywne insektycydy bytyby bardziej szkodliwe dla sSrodowiska i pszczo6t

a) Wobec braku neonikotynoidow, ani obecnie, ani w przewidywaniach nie ma
zadnych odpornych odmian buraka cukrowego, ktére mogtyby przejaé funkcje tych
Srodkow ochrony roslin. Rolnicy byliby wiec zupetnie zdani na alternatywne
insektycydy.

b) W przypadku alternatywnych srodkow owadobdjczych, takich jak pyretroidy i
karbaminiany, trzeba by opryskiwa¢c uprawy kilka razy w ciggu sezonu
uprawowego. Znacznie zwiekszytoby to ilo§¢ stosowanego srodka oraz podniostoby
ryzyko dla owadow zapylajgcych i organizmow niedocelowych w stosunku do
poziomu wynikajgcego ze stosowania neonikotynoidow w zaprawach nasiennych.

c) Wielokrotne, nieoptymalne stosowanie pyretroidow i/lub  karbaminianow
doprowadzitoby réwniez do wytworzenia przez szkodniki bedgce celem dziatania
tych srodkéw zwiekszonej odpornosci® (gtéwnie mszyc’ na burakach cukrowych
przenoszacych szkodliwg chorobe zwang Zzoéttaczkg buraka). Jeszcze bardziej
obnizytoby to skuteczno$¢ zabiegdéw, stwarzajgc koniecznos¢ zwiekszania
stosowanej ilosci insektycydow, co szkodzitoby srodowisku i bior6znorodnosci.

3. Proponowany zakaz spowodowalby obnizenie plonu buraka cukrowego oraz
produktywnosci

a) Neonikotynoidy sg niezwykle skuteczne w ochronie przed mszycami bedgcymi
wektorem szkodliwej choroby wirusowej — zottaczki buraka. Jest to szczegdlnie
istotne, poniewaz na plantacji nie ma korelacji miedzy iloscig wystepujgcych mszyc
a porazeniem wirusem zottaczki’. Neonikotynoidy chronig siewki buraka, zanim
pojawig sie mszyce, co czyni je niezbednymi.

b) Bez neonikotynoidow wystepowanie choroby zwiekszytoby sie, powodujgc znaczne
obnizenie planu buraka®, a to naruszytoby wydajno$¢ sektora i podwyzszyto koszty.

c) Z roku na rok wyzej wymieniona choroba wykazuje takze bardzo duzg zmienno$6®
. Proponowany zakaz w nieprzewidywany sposdb zagrazatby wiec dostawom
zywnosci i bezpieczenstwu zywnos$ciowemu, nie pozostawiajgc przemystowi
mozliwosci dostosowania sie ani skutecznego zarzgdzania w tym zakresie.

4. Proponowany zakaz miatby negatywne konsekwencje dla diugoterminowych
planéw sektora — gospodarczych oraz tych w zakresie zrownowazonego rozwoju

a) Sektor cukru buraczanego UE przygotowuje sie do jednej z najwiekszych zmian
w swojej historii: catkowitej deregulacji i zniesienia kwot produkcji od 1 pazdziernika
2017 r. Utrata konkurencyjno$ci zwigzana z proponowanym zakazem nastgpitaby

* Hauer et al, 2016: Neonicotinoids in sugar beet cultivation in Central and Northern Europe: Efficacy and environmental impact of
neonicotinoid seed treatments and alternative measures.

® Nuyttens et al, 2012: Pesticide-laden dust emission and drift from treated seeds during seed drilling: a review:
http://pure.ilvo.vlaanderen.be/portal/files/1160548/2013_Nuyttens_Lit_review_dust_drift_PMS.pdf

® Hauer et al, 2016: Neonicotinoids in sugar beet cultivation in Central and Northern Europe: Efficacy and environmental impact of
neonicotinoid seed treatments and alternative measures.

" ITB, 2015: Technical arguments regarding the use of neonicotinoid-based seed treatments in the cultivation of sugar beet.
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wiec doktadnie w okresie, gdy sektor jest najbardziej wrazliwy, przygotowujgc na to
wyzwanie.

b) Dostosowujgc sie do nadchodzgcych zmian, unijny sektor cukru buraczanego
ciezko pracuje nad zwiekszeniem konkurencyjnosci, dbajgc jednoczesnie o
najwyzsze standardy srodowiskowe i operacyjne na swiecie. Wprowadzenie zakazu
stosowania neonikotynoidow podwazytoby te wysitki, czynigc buraka cukrowego
mniej atrakcyjng uprawg w ptodozmianie i narazajgc tym samym na szwank
zréwnowazong branze® wnoszagca pozytywny wktad do sektora rolno-spozywczego
oraz rozwoju biogospodarki UE".

c) Proponowany zakaz stworzytby réwniez nierbwne szanse w handlu UE z
panstwami trzecimi, poniewaz takie pestycydy jak neonikotynoidy bedg dalej
stosowane bez ograniczen poza Europa.

Zwigzek Producentéw Cukru w Polsce
Krajowy Zwigzek Plantatorow Buraka Cukrowego
Warszawa, 20 kwietnia 2017 r.

® http://www.sustainablesugar.eu/about/
9 . . . . .
http://bioeconomyalliance.eu/about-euba-bioeconomyalliance


http://www.sustainablesugar.eu/about/
http://bioeconomyalliance.eu/about-euba-bioeconomyalliance

